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２０２０ 年«欧洲研究»值得关注文章

经过本刊评审专家组成员投票表决ꎬ «欧洲研究» 评出下列五篇为 ２０２０ 年

度值得关注文章ꎮ 欢迎各位读者提出宝贵建议ꎬ 以进一步推动欧洲学科领域的

学术评论发展ꎮ

１　 梁雪村: «欧盟为什么需要民族国家? ———兼论欧洲一体化的理论误

读»ꎬ ２０２０ 年第 １ 期ꎮ

推荐理由: 文章从 “世界主义” 和 “民族国家” 两种对欧洲一体化不同的

叙事入手ꎬ 基于翔实的文本分析ꎬ 辅之以田野调查ꎬ 重新审视了大卫􀅰米特兰

尼提出功能主义理论的历史背景以及对现实的解释力ꎬ 厘清了学界对功能主义

一体化理论的部分误读ꎮ 论文亦从理论层面重申了民族国家政治功能对欧洲一

体化的现实意义ꎬ 为欧洲一体化理论的发展做出了有益的探索ꎮ

２　 熊炜: «德国对华政策转变与默克尔的 “外交遗产”»ꎬ ２０２０ 年第 ６ 期ꎮ

推荐理由: 文章突破了传统意义上对双边关系的考察ꎬ 通过切入点的巧妙

设计ꎬ 将中国与德国崛起路径差异的历史视角与德国对华政策转变的现实分析

有机结合ꎬ 指出当前的中德关系实质是两个崛起大国之间的战略互动ꎬ 它具有

超越双边关系的全球意义ꎮ 论文拓宽了我们对新形势下中德关系内涵的理解ꎬ

也为学界认识未来德国的对外政策提供了新的视角ꎮ

３　 解楠楠、 张晓通: «地缘政治欧洲: 欧盟力量的地缘政治转向?»ꎬ ２０２０

年第 ２ 期ꎮ

推荐理由: “地缘政治欧洲” 是当下国内外欧洲学界热议的话题ꎮ 文章从

欧洲具有的地缘脆弱性、 全球地缘博弈加剧背景下欧洲力量呈现的短板ꎬ 以及

欧洲地缘政治思想的历史传统和现实发展等多个角度ꎬ分析了欧盟对外政策出
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现地缘政治转向的理论和现实基础ꎬ并对欧盟相关政策的未来走向和潜在影响做

出了评估ꎮ 论文内容翔实ꎬ理论和现实意义兼而有之ꎬ是国际战略研究的又一力

作ꎮ

４　 忻华:«“欧洲经济主权与技术主权”的战略内涵分析»ꎬ２０２０ 年第 ４ 期ꎮ

推荐理由:新冠疫情下ꎬ中美欧三边战略竞争加剧ꎬ欧盟的战略自主呼声不断

升高ꎮ 文章选题恰逢其时ꎬ回应了时下焦点话题ꎬ不仅详细阐述了欧盟着力推进

的“欧洲经济主权与技术主权”的理论基础、政策体系ꎬ以及欧盟形成这一构想的

战略考量及其面对的历史困境ꎬ为学界探讨近年来欧盟强调的“战略自主性”这

一宏大问题ꎬ提供了更具可操作性的研究抓手ꎬ还为学界研判欧洲当下政治精英

的战略考量和决策倾向提供了较好的理论和现实参照ꎮ

５　 李强:«关于区域与国别研究方法论的思考»ꎬ２０２０ 年第 ５ 期ꎮ

推荐理由:当前ꎬ国内区域与国别研究力量不断发展壮大ꎬ有关学科方法的讨

论日趋升温ꎮ 在梳理学科史中人文方法和社科方法争论的基础上ꎬ文章重申了韦

伯理想类型概念的认识论价值ꎬ为两种方法的相互借鉴提供了一种更具现实可行

性的思路ꎬ对当下学界超越方法争论、推动区域与国别研究的学科融合具有重要

的启示ꎮ

«欧洲研究»编委会、编辑部

２０２１ 年 ２ 月


